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1. Vorbemerkungen und Einfilhrung

Mit einem Anteil von mehr als 50 % am weltweiten Brutbestand trédgt Deutschland die
Hauptverantwortung fur den Erhalt dieser Greifvogelart (Nicolai 1997, Flade 1998, Denz 2003).
Umso gravierender waren daher landesweite Bestandsrickgéange nach 1990, die in einzelnen
Regionen und Zeitrdumen dramatische Ausmalie erreichten (Mammen 2000, Nicolai 2006) und
sich nur zum Teil durch langsame Stabilisierung des Brutbestandes wieder aufzuheben
beginnen (Mammen & Stubbe 2009). Neben dem Bestandsriickgang ist eine langfristige
Abnahme der Reproduktionswerte (Junge je begonnene Brut) besorgniserregend (Mammen
2000, Nicolai & Mammen 2000, Nicolai et al. 2009), deren Ursachen in vielen Féllen mit
Engpéssen bei der Nahrungsversorgung zu suchen sind (George 1995, 2004).

Im Rahmen des bundesweiten DVL-Rotmilanprojektes sollen daher praktische Mal3nahmen zur
Sicherung, zur Entwicklung und zum Schutz des Rotmilanbestandes in verschiedenen
Projektgebieten entwickelt und umgesetzt und deren beabsichtigten artenschutzspezifischen
Wirkungen gegeniiber den Landbewirtschaftern aus Land- und Forstwirtschaft sowie den
jeweiligen Verwaltungen erlautert werden.

Theoretische  Grundlage  fur  aktive Mafinahmen  bilden grundsatzlich alle
bestandsbeeinflussenden Faktoren, die von Nicolai et al. (2009) sowie Bezzel (2010)
beispielhaft benannt und in ihren Wirkungen analysiert wurden. Hierzu sind zu z&hlen:

¢ Nahrungsangebot und Nahrungsverfligbarkeit

e (Jungen)Verluste durch Brutabbriiche und Préadation

e Erhalt und Entwicklung des Nistplatzangebotes

e Beeintrachtigungen und Stérungen an Brutplatzen

e Verluste durch Windenergie, Energieleitungen und StraRenverkehr

e Verluste durch illegale Verfolgung, Verluste auf dem Zug

e intra- und interspezifische Konkurrenz um Nahrung und Nistplatze

e weitere Faktoren wie Flachenversiegelung, Anderung der Flachennutzung, klimatische
Einflisse

Aus den vorgenannten bestandsbeeinflussenden Faktoren lassen sich damit ausgewé&hlte
praktische Malihahmen ableiten. Dabei sollen sich die Projektpartner in den Projektregionen auf
die praktischen MalRnahmen konzentrieren:

e durch die mdglichst kurzfristig positive Effekte zu erwarten sind,

e die im Rahmen eines 5-jahrigen Projektes umsetzbar sind,

e deren Finanzierung im Rahmen verschiedenster Programme oder rechtlicher
Verpflichtungen (Eingriffsregelung) real maoglich ist,

e und deren Effekte moglichst messbar sind.

Gleichzeitig sollten Malihahmen eingeleitet werden, deren Wirkungen erst langfristig zu
erwarten sind, deren Umsetzung aber dringend geboten ist. Zudem sei auf die aktuellen
umfanglichen und z. T. langjdhrigen Forschungsarbeiten verwiesen, aus denen sich ggf.
zuklnftig weiterer Handlungsbedarf ableiten lasst (z. B. Gelpke & Stiibing 2009, Heuck et al.
2013, Mammen et al. 2009, Pfeiffer 2009, Pfeiffer & Meyburg 2009, Nachtigall & Herold 2013,
Wasmund 2013).



Deutscher Verband fir Praktische MalBhahmen zum Schutz des Mv
tandschaftsptlege Rotmilans im Projekt Land zum Leben —

ROTMILAN

2. Praktische MalRhahmen

Im Folgenden werden ausgewahlte wesentliche praktische MaRnahmen zur Sicherung, zur
Entwicklung und zum Schutz des Rotmilanbestandes beschrieben, die sich aus der Analyse der
Vielzahl bestandsbeeinflussender Faktoren ergeben haben. Weitere, auch bedeutsame,
Faktoren sind bekannt und wirksam, lassen sich im Rahmen des DVL-Rotmilanprojektes aber
nicht behandeln und sind daher nicht explizit aufgefuhrt.

+ Anbau von mehrjahrigem Feldfutter

* Feldhamstergerechte Ackerbewirtschaftung

» Extensive Ackerbewirtschaftung

* Einrichtung won Brachen und Blihstreifen

* Aufrechterhaltung der Grinlandbewirtschaftung

* Abwehr und Bekampfung von
Pradatoren (Schutz der Nestbaume
mit Baummanschetten) und weitere
Verlustursachen

* Einrichtung von Horstschutzzonen
f * raumordnerische Koordinierung zur
o1l 3chutz der Minimierung weiterer Verlustursachen
Brutplitze (Leitungstrassen, Windenergieanlagen,
Straftenbau u.d.)
* Minimierung von Storungen

* Ersatz der Hybridpappelbestande durch
standortgerechte heimische Baumarten
* Neupflanzung won Baumen und Hecken

Abbildung 1: Wesentliche praktische Malinahmen zur Sicherung, Entwicklung und zum Schutz des
Rotmilans
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2.1 Verbesserung des Nahrungsangebotes und der Nahrungsverfugbarkeit

Eine der bedeutsamsten Ursachen fir die Rickgange von Bestand und Reproduktion sind
Nahrungsverknappung (Umgestaltung und Intensivierung der landwirtschaftlichen Produktion
— vgl. George 1995, 2004) und Nichterreichbarkeit von Nahrung in Zeiten maximalen
Nahrungsbedarfs (Nachtigall 1999 und Nachtigall et al. 2010).

Zum Nahrungsspektrum des Rotmilans liegen umfangreiche Kenntnisse seit mehreren
Jahrzehnten vor, die in vielfaltiger Weise publiziert sind (z. B. Wuttky 1968, Traue 1970, Weber
& Stubbe 2000, Nachtigall & Herold 2013, Wasmund 2013).

Beispielhaft veranschaulicht nachfolgende Grafik von Prof. Michael Stubbe und Mitarbeitern das
allgemeine Nahrungsspektrum des Rotmilans treffend. Danach spielen die Gruppen der
Kleinsduger, der Vogel und tierische ,Abfalle* des Menschen eine zentrale Rolle.

Rotmilan Mausebussard
100% - S
80% -
e 60%
E
g 40% -
20% -|
0% -| | |
1957-67 1994-97 2002-06 1957-67 1994-97 2002-06
1348 273 174 594 155 122
0 Maulwurf 0 Echte Mause/Wihim. @ Feldhamster W Feldhase
[0 Haussaugerreste [l sonstige Sadugetiere MW Hausgeflugel [Jsonstige Vogel

Abbildung 2: Veranderung des Nahrungsspektrums von Rotmilan und Mausebussard im
Nordharzvorland wahrend der Jungenaufzuchtsperiode (Weber & Kratzsch 2006).

Ziel der praktischen MaRnahmen muss daher die Férderung des Nahrungsangebotes und der
Erreichbarkeit von Nahrung sein. Mit allen nachfolgend benannten MafRnahmen lassen sich
zudem vielfaltige Synergien zur Forderung weiterer Tier- und Pflanzenarten des Offenlandes
erzielen.
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2.1.1 Anbau von mehrjdhrigem Feldfutter

Mit dem Anbau mehrjahrigen Feldfutters wird die Forderung des Kleinsdugerbestandes,
insbesondere der echten Mause und deren Verflgbarkeit in der Phase der Jungenaufzucht
beabsichtigt, die in der heutigen Landwirtschaft durch relative Nahrungsknappheit und vor allem
ungunstigster Nahrungsverfugbarkeit in den Monaten Mai und Juni charakterisiert ist.

Durch eine zweimalige Schnittnutzung (1. Schnitt erste Maihélfte, 2. Schnitt zweite Junihalfte),
den Verzicht auf Pflanzenschutzmittel (insbesondere Rodentizide) sowie sonstige, den
Kleinsaugerbestand dezimierende Bewirtschaftungsmal3hahmen bei einer durchschnittlichen
Standzeit von 4 Vegetationsperioden stellt der Anbau mehrjahrigen Feldfutters wie Luzerne,
Klee, Ackergras und Gemischen aus diesen die entscheidende MalRnahme zur Verbesserung
der Nahrungsverfiigbarkeit im Ackerbau dar. Letztlich sollen neben der Sicherung des aktuellen
Rotmilanbestandes insbesondere die gegenwaértig geringen Reproduktionsraten angehoben
werden.

Der Anbau mehrjahrigen Feldfutters zur Verbesserung der Nahrungsverfligbarkeit ist ohne
weiteres als Agrar-Umweltmallnahme (AUM) programmierbar. GemalRl Art. 28 der EU-
Verordnung Uber die Foérderung der landlichen Entwicklung durch den Europaischen
Landwirtschaftsfonds fur die Entwicklung des landlichen Raums (ELER) vom 17. Dezember
2013 (EU-VO 1305/2013) missen die Mitgliedstaaten die Foérderung won Agrarumwelt- und
Klimamaflinahmen in ihrem gesamten Hoheitsgebiet entsprechend ihren spezifischen
nationalen, regionalen oder lokalen Bedurfnisse und Prioritdten anbieten. Diese MalRnahme zielt
auf die Erhaltung sowie auf die Foérderung der notwendigen Anderungen der
landwirtschaftlichen Verfahren ab, die sich positiv auf die Umwelt und das Klima auswirken.

Die  Mallnhahme  Anbau mehrj&hrigen Feldfutter zur  Verbesserung der
Nahrungsverfugbarkeit ist deutschlandweit als relevante Malinahme anzusehen. Hinsichtlich
ihrer Annahme durch landwirtschaftliche Unternehmen zeigen die bisherigen Erfahrungen, dass
diese MalRnahme vorrangig und in erster Linie durch Tierproduktionsbetriebe, insbesondere
der Milchviehwirtschaft, angenommen wird. Auch im Rahmen der Greening-Verpflichtungen
kénnen Feldfutterflachen mit Leguminosen (Luzerne) mit vors. 70% Anrechnung eingebracht
werden.

2.1.2 Feldhamstergerechte Ackerbewirtschaftung

Wie in Abbildung 2 zu erkennen ist, hat der Feldhamster noch in den 1950-er und 60-er Jahren
mit einem Anteil von bis zu Uber 40 % eine herausragende Bedeutung im Nahrungsspektrum
des Rotmilans besessen. Als Anhang IV Art der FFH-Richtlinie sind die Bundeslander mit
Feldhamstervorkommen ohnehin verpflichtet, den Bestand der Art zu schitzen und zu
entwickeln. Dies kann nur durch eine zielgerichtete Feldhamstergerechte Ackerbewirtschaftung
erreicht werden. Dabei sollte der Bestand soweit gefordert werden, dass einerseits der Bestand
der Art gesichert und andererseits ein gewisser Bestandteil als Nahrungsquelle fir den
Rotmilan ,abgeschopft* werden kann.

In Ackerbaugebieten mit Feldhamstervorkommen, ist daher unbedingt eine
Feldhamstergerechte Ackerbewirtschaftung einzufihren.
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Wesentliche Elemente sind ohne Zweifel:

e Gewabhrleistung einer Getreidefruchtfolge mit Kulturen wie Erbsen, Bohnen, kleinkdrnigen
Leguminosen (Luzerne, Klee und Gemengen aus Beiden),

e Bodenbearbeitung maximal bis in eine Tiefe von ca. 30/35 cm,

e spater Stoppelumbruch (frihestens nach dem 30.09., besser spater),

e nach der Ernte Stroh ca. 4 Wochen auf der Ackerflache als Deckung liegen lassen,

e keine Ausbringung flissiger organischer Dinger (vor dem 15.10. und nach dem 31.03.),

e kein Einsatz von Rodentizide.

In Kombination mit dem Anbau von kleinkérnigen Leguminosen wie Luzerne kann der
Feldhamsterbestand in relativ kurzer Zeit (3-5 Jahren) auf Schlagen mit geringen
Feldhamstervorkommen deutlich gesteigert werden. Entsprechende Erfahrungen wurden in den
Jahren 2002 bis 2006 im ,Hakel-Projekt* gesammelt und durch nachfolgende Abbildung 3
dargestellt.

Diese MalRnahme ist als Agrar-Umweltmaflnahme (AUM) gemaf Art. 28 ELER programmierbar.

Die MaRnahme Feldhamstergerechte Ackerbewirtschaftung ist deutschlandweit als
relevante MalRnahme in den LORgebieten mit aktuellen Feldhamstervorkommen anzusehen.
Hinsichtlich ihrer Annahme durch landwirtschaftiche Unternehmen zeigen die bisherigen
Erfahrungen, dass diese MaRnahme aktiv beworben und ausreichend honoriert werden muss,
da es infolge der einzelnen Bewirtschaftungseinschrankungen insbesondere zu erhdhtem
organisatorischem Bewirtschaftungsaufwand kommt.

250

20,0

15,0

10,0

Baudichte je km?

50

0,0

1. Standjahr | 2. Standjahr 3. Standjahr | 4. Standjahr 5. Standjahr
(124) (218) (55) (32) (8)

Abbildung 3: Sommerbaudichte des Feldhamsters auf Luzerneschlagen unterschiedlichen Alters im
Hakelumfeld. Die orangene Linie markiert die mittlere Baudichte auf allen Kulturen, die
grine Linie jene auf Luzernefeldern. Unter den Saulen sind die jeweiligen Anbauflachen
in ha angegeben. (Weber & Kratzsch 2006).
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2.1.3 Extensive Ackerbewirtschaftung

Mit der Einfihrung der extensiven Ackerbewirtschaftung auf ausgewéhlten Ackerschlagen soll
neben der Forderung und Entwicklung der Ackerbegleitflora (Segetalflora) insbesondere die
heimische Ackerfauna — Scherpunkt bodenbritender Feldvigel, Kleinsaduger, Laufkafer u.a.
gefordert werden um insbesondere die Gruppe der Vogel als Nahrungsspektrum zu fordern.

Bewirtschaftet wird extensiv unter Beachtung einer guten fachlichen Praxis. Dabei gilt es
insbesondere den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (PSM) zu unterlassen und die
Nahrstoffgaben auf eine Minimum (lediglich Grundversorgung mit Stickstoff, Phosphor und
Kalium) zu reduzieren. Wo es moglich ist sollte der mineralische Stickstoff durch organischen
Stickstoff (Festmist, keine Glille) ersetzt werden.

Diese Malinahme ist als Agrar-UmweltmalRnahme (AUM) gemaf Art. 28 ELER programmierbar
und eignet sich insbesondere auf Standorten mit leichten Bdden (Sandbdden bzw. sandige
Bdden mit Ackerzahlen bis etwa 35 Bodenpunkte) und fir Standorte mit besonderen
Standortfaktoren (Nassacker mit feuchten und nassen Senken u.a.).

2.1.4 Einrichtung von Brachen und BlUhstreifen

Mit der Einrichtung von mehrjahrigen Brachen wird die Schaffung von weitestgehend
bewirtschaftungsfreien Ruckzugsflachen in der freien Feldflur angestrebt, auf denen
insbesondere Kleinsduger und bodenbriitende Vogel leben und reproduzieren und damit als
Beutetiere relativ gut durch den Rotmilan jagdbar werden. Die mehrjahrigen Brachen sollten in
der Vegetationsperiode eine einmalige Mahd im Juni erfahren.

Diese Malnahme ist als Agrar-UmweltmalRnahme (AUM) gemaf Art. 28 ELER programmierbar
und eignet sich insbesondere auf Standorten, die auf Grund verschiedener Ursachen (Zuschnitt,
Lage, Humusauflage, Verndssung, Hanglage u.a.) unter den heutigen Bedingungen der
landwirtschaftlichen Produktion in erster Linie aus verfahrenstechnischen (Grof3technik mit 36 m
Arbeitstechnik und begrenztem Wenderadius) und betriebswirtschaftlichen Bedingungen als
unwirtschaftlich angesehen werden. Auch im Rahmen der Greening-Verpflichtungen kénnen
Brache-Flachen mit 100% Anrechnung ohne Flachenabzlige eingebracht werden.

2.1.5 Aufrechterhaltung der Grinlandnutzung

Die grundsatzliche Aufrechterhaltung der Griunlandnutzung jeglicher FlachengroRen stellt
ebenso wie die MalRnahmen im Ackerbau eine wichtige Voraussetzung zur Verbesserung der
Nahrungsverfligbarkeit fir den Rotmilan dar. Dabei reicht die Spanne von einer durchaus
intensiven Nutzung des Wirtschaftsgrinlands (Mehrfach-Schnittnutzung z.B. in der
Milchviehwirtschaft), Uber eine extensive Weidewirtschaft (Mutterkuhhaltung mit heute in der
Regel einer frihen Mahd in der ersten Maihélfte und anschlielender Extensivweide) bis hin zur
biotoptypengerechten Bewirtschaftung der Offenland-Lebensraumtypen gemafl Anhang | der
FFH-Richtlinie (insbesondere der Mageren Flachland-Mahwiesen).
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Diese Malinahme ist als Agrar-Umweltmal3nahme (AUM) gemaf3 Art. 28 ELER programmierbar
und konzentriert sich auf alle Grinlandstandorte bis ca. 700 m Hoéhenlage. Schwerpunkte
stellen sicher die grofen zusammenhangenden Grinlandstandorte der Flussauen und der
Trocken und Halbtrockenrasen dar.

Insbesondere dort, wo es in den vergangenen Jahren zu Grinlandverlusten gekommen ist,
solite die Wiederherstellung von Grinland angestrebt werden. So ist die Anlage von
Pufferstreifen an Gewassern ebenso sinnvoll wie die Anlage von Grinlandstreifen im
Ubergangsbereich vom Wald zum Acker. Letztere dient gleichzeitig auch der Verhitung von
Wildschaden und konnte u. U. Uber jagdliche Foérdermittel finanziert werden. Die Anlage von
Pufferstreifen an Gewassern wird sowohl Uber die Gemeinschaftsaufgabe "Verbesserung der
Agrarstruktur und des Kistenschutzes" (GAK) als auch im Greening honoriert.

2.2 Verhinderung und Minimierung von Verlusten im Brutgebiet
2.2.1 Abwehr und Bekdmpfung von Pradatoren

Erstmals wies Nicolai (2006) auf die Beeinflussung von Bruten des Rotmilans durch den
Waschbéaren hin und Tolkmitt et al. (2013) beschreiben den aktualisierten Kenntnisstand der
Interaktionen von Waschbér und ausgewahlten Vogelarten. Ornithologen berichten zunehmend
von Nachweisen, bei denen der Waschbar als Pradator in einem Rotmilannest beobachtet
wurde. Gleichzeitig existiert gegenwaértig keine Statistik dartber, in welchem Umfang der
Waschbar an der Dezimierung des Rotmilanbestandes in Deutschland beteiligt ist.

Wie die Jagdstrecken in Deutschland belegen, hat der Bestand des Waschbaren innerhalb der
letzten 20 Jahre enorm zugenommen. Wurden 1994/1995 bundesweit noch unter 5.000
Waschbéaren erlegt, waren es in der Saison 2011/2012 bereits Gber 70.000 Tiere (Arnold et al.
2013).

Versuche, den Waschbaren von den Nestbaumen fernzuhalten zeigen allerdings, dass das
Anbringen von Baummanschetten sehr erfolgreich sein kann. So haben Werner und Falko
Gleichner ab 2009 verschiedene Baummanschetten getestet (10 verschiedene Materialien an
insgesamt 108 Nestbdumen des Rotmilans) und erste Ergebnisse publiziert (Gleichner &
Gleichner 2013). Danach konnte beim Rotmilan nach Schutz der Nestbaume ein erfolgreicher
Brutverlauf bei 82 Bruten (entspricht 75,9 %) registriert werden. Als besonders gut geeignet
haben sich Baummanschetten aus Absperrfolie (schwarz) und Wellblech herausgestellt.

Im DVL-Rotmilanprojekt wurden in der Brutsaison 2014 im Projektgebiet Ostsachsen
(Forderverein Sachsische Vogelschutzwarte Neschwitz e.V.) erste Baummanschetten aus
Verglasungsfolie zum Schutz vor dem Waschbar angebracht. Diese Maflinahme wird von der
Sachsischen Landesstiftung Natur und Umwelt gefordert.
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Abbildung 4: Schutz des Nestbaumes vor dem Waschbar durch Anbringen von Verglasungsfolie.
Beispiel aus dem Projektgebiet Ostsachsen im DVL-RM-Projekt. (Forderverein
Sachsische Vogelschutzwarte Neschwitz e.V. 2014)

Auch wenn es aus der Sicht des Rotmilanschutzes und anderer geschitzter Arten sicher
wunschenswert ist, den Waschbérbestand in Deutschland zu regulieren, sind sich die Autoren
im Klaren dartber, dass dies bedingt durch den erheblichen Aufwand im Rahmen des DVL-
Rotmilanprojektes nicht geleistet werden kann.

Daher wird die zielgerichtete Bejagung des Waschbéaren als eine weitere potentielle praktische
MaflRlnahme zum Schutz des Rotmilanes im Rahmen des DVL-Projektes nicht angestrebt.
Ungehindert dessen, kann bei unmittelbarer Beeintrachtigung vorhandener Rotmilanbruten eine
Einzeltierbejagung in Kooperation mit der lokalen Jagerschatft erfolgen.

2.2.2 Weitere Verlustursachen
Neben der beschriebenen Pradation von Gelegen und Jungvigeln durch marderartige
Saugetiere, sind Verluste durch Habicht und Uhu sowohl fir Jungvdgel als auch fiir britende

Altvogel relevant. Nachtigall & Herold (2013) fanden in 3 von 14 Fallen mit bekannter Ursache
(21 %) geschlagene Altvogel vor.

10
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Die Gesamtheit von Verlustursachen beschreiben Langgemach et al. (2010) anhand
langjahriger Datenreihen aus Brandenburg. Populationsrelevante Verlustursachen stellen
demnach Verluste

e an Windkraftanlagen (vgl. auch Mammen et al. 2009, Bellebaum et al. 2013)
e an Freileitungen und als Verkehrsopfer
¢ durch menschliche Verfolgung (vgl. auch Lippert et al. 2000, Hegemann & Kniwer 2005)

dar.

Die Entwicklungen insgesamt sind hier aufmerksam zu verfolgen und ggf. mit eigenen zu
entwickelnden Maflinahmen in das Spektrum der praktischen MalBhahmen aufzunehmen.
Mindestforderung fir die aktive Behandlung im Rahmen des DVL-Rotmilanprojektes muss die
weitere Sensibilisierung der Landnutzer bei der Beratung und im Rahmen der
Offentlichkeitsarbeit sein.

2.3  Schutz der Brutplatze vor Eingriffen und Stérungen

Ein bisher sicher zu wenig diskutierter und beachteter Rotmilanbestandsbeeinflussender Faktor
stellen die Stérungen jeglicher Art dar. Bisher liegen keine ausfiihrlichen Untersuchungen mit
nachweislichen Ursache-Wirkungs-Beziehungen vor. Es werden allerdings zunehmend
Einzelfalle bekannt, bei denen durch nachhaltige Stoérung vorjahrige Rotmilanbrutplatze
aufgegeben bzw. durch aktive Eingriffe (in der Regel bei Durchforstungsmalnahmen im
Winterhalbjahr) Nestbaume, die im Vorjahr noch als Brutbaum vom Rotmilan besetzt waren,
beseitigt wurden.

Daher sind auch im Bereich der Stérungen zwei grundsatzliche MaRnahmen erforderlich. Das
sind zum einen die Einrichtung von Horstschutzzonen und deren verwaltungsrechtlicher Vollzug
sowie eine aktive Informationspolitik als vorbeugende Schutzmalinahme zur Verhinderung von
Stérungen oder sogar Zerstérung (Entnahme, Fallung) der Brutbdume und -habitate.

11
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2.3.1 Einrichtung von Horstschutzzonen, verwaltungsrechtlicher Vollzug,
Information sowie fachliche Beratung

Die Einrichtung von Horstschutzzonen bedarf einer gesetzlichen Grundlage. Der Bund hat mit
dem Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschaftspflege vom
29.07.2009 (BNatSchG) diese Grundlagen geschaffen. So hat z.B. das Bundesland Sachsen-
Anhalt im Naturschutzgesetz (NatSchG LSA) vom 10.10.2010 fur ausgewahlte Vogelarten diese
Schutzzonen verordnet. Dabei wird der Horstschutz in 2 Zonen unterteilt. Brut und Aufzucht
stérende Handlungen sind in einem Umkreis von 300 m um das Rotmilannest zu unterlassen.
Maflnahmen, die den Charakter des unmittelbaren Horstbereiches beeinflussen, insbesondere
das Freistellen des Horstbaumes oder das Anlegen von Sichtschneisen, sind im Umkreis von
100 m verboten (im Fortpflanzungszeitraum innerhalb von 300 m). Es ist winschenswert, dass
die anderen Bundesléander ebenfalls derartige Schutzzonen fir den Rotmilan u.a. in ihre
Landesnaturschutzgesetzte aufnehmen.

Bei den per Gesetz verordneten Schutzzonen handelt es sich formaljuristisch um
Schutztatbestande, die von allen Gehdlzbewirtschaftern/Privatwaldbesitzern einzuhalten sind.
Wie die Praxis allerdings zeigt, wirken die verordneten Schutzzonen nicht ,automatisch®. Dazu
mussten allen Nutzern die Rotmilanbrutplatze in ihren Gehélzbestédnden bekannt sein. Das ist
natirlich nicht der Fall. Landesweite Brutbestandsdaten werden von den Bundesl&ndern
(Vogelschutzwarten, Landesamter fir Umweltschutz u.d.) nicht vorgehalten.

Die Geholzbewirtschafter machen sich in der Praxis nicht die Miuhe und kartieren vor einer
DurchforstungsmafRnahme die Nestbaume, um anschlieBend die Durchforstung auf der
Grundlage der Schutzzonen anzupassen. Dadurch kommt es immer wieder vor, dass
Brutbdume des Rotmilans rechtswidrig geféllt werden, ohne dass diese Verstdlie den
Bewirtschaftern bewusst und den Vollzugsbehérden bekannt werden. Damit kann natirlich auch
nicht auf kiinftige Vermeidung eingewirkt werden.

Die praktische Mafinahme Horstschutzzone kdnnte in der Art umgesetzt werden, dass die
Projekttrager jahrlich auf der Grundlage der Rotmilanbestandserfassung in den Kontrollgebieten
kartografische Darstellungen der Nest- (Horst-) —schutzzonen erarbeiten und diese Karten der
Horstschutzzonen den Gehoélzbewirtschaftern und —eigentimern im Anschluss an die
Brutsaison zur Verfugung stellen. Anschlielend sollten die Geholzbewirtschafter und
Flacheneigentiimer durch die Praxispartner zu Fragen des praktischen Nestbaumschutzes beim
Rotmilan in Vorbereitung kinftiger Durchforstungsmafinahmen fachlich beraten werden. Im
Beratungsgesprach kdnnen weitere Arten mit benannt werden.
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Abbildung 5: Kartografische Darstellung von Horstschuzzonen fir den Rotmilan am Beispiel des
Rotmilans im Elbtal unterhalb Magdeburg (Erfassung 2012; U. Lerch & S. Sieland)
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2.4 Verbesserung des Nistplatzangebotes

2.4.1 Ersatz

Hybridpappelbestande durch

standortgerechte heimische Baumarten

In einigen Regionen Deutschlands,

Magdeburger Borde,

Sachsen Ackergebiete
Hybridpappelbestande die dominierende Baumart in linearen Feldgehdlzen / Windschutzstreifen
dar, auf der Rot- und Schwarzmilane haufig ihre Nester bauen und briiten. Beispielhaft sei das

B. Sachsen-Anhalt
in der Region

Neupflanzung

Leipzig u.

im Nordlichen Harzvorland,
a.) stellen

an einer Ubersicht aus dem nérdlichen Harzvorland dargestellt (Nicolai 1996).

Tabelle 1: Verteilung von Bruten verschiedener Greifvogelarten nach Baumarten im Nordlichen

Harzvorland (NicoLAl 1996).

Baumart Rotmilan Schwarzmilan Mausebussard
Pappel 79,2 84,1 64,3
Baumweide 8,4 5,2 16,7
Esche 6,5 3,1 7,6
Eiche 2,1 2,5 4,1
Schwarzerle 2,0 4,3 2,6
Summe 98,2 99,2 95,3

und/oder

In der Regel wurden die Windschutzstreifen, beginnend in den 1950-er bis in die 1980-er Jahre,
entlang von Feldwegen und Entwéasserungsgraben der Ackerflachen durch Neupflanzung mit
schnellwachsenden Hybridpappeln angelegt und haben seit vielen Jahren eine Wuchshdhe
erreicht, die fir den Rotmilan zum Nestbau sehr geeignet sind. Hofmann & Jentzsch (1988)
beschrieben diesen Effekt und die zunehmende Besiedlung der offenen Agrarlandschaft
exemplarisch fur ihr Untersuchungsgebiet.

Die durchschnittliche Lebensdauer dieser Pappelbestande wird in der Literatur mit ca. 60
Jahren angegeben. Inzwischen haben grof3flachig Hybridpappelbestande Hiebsreife erreicht,
bzw. sind auf Grund einer im Wesentlichen seit ihrer Pflanzung ausgebliebenen Gehdlzpflege in
einem relativ schlechtem Zustand. Durch Windbruch entstehen jahrlich gréRere Astabbriiche
und fihren bei den Landbewirtschaftern zu Bewirtschaftungshindernissen.

Es ist zu beflrchten, dass es bei weiter fortschreitendem Zusammenbruch der
Hybridpappelbestande in den nachsten Jahren in den entsprechenden Landschaften zu einem
gewissen Mangel an geeigneten Nestbaumen kommen kann. Aus diesem Grund, aber auch zur
Aufrechterhaltung der Gehdlze als Elemente zur Gliederung und Strukturierung der offenen
Kulturlandschaft, sind in den nadchsten Jahrzehnten schrittweise die abgéangigen
Hybridpappelbestande durch Ersatzpflanzungen mit standortgerechten heimischen Baumarten
(Esche, Eiche, ...) zu ersetzen.

Diese MalRnahme ist z.B. als Agrar-Umweltmalnahme (AUM) gemaR Art. 35 ELER als
investive Mallnahme programmierbar und kann durch die Projekttrager in den Projektregionen
koordiniert und fachlich begleitet werden.
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